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1. ANTECEDENTES e
2013 Pis: 20

La villa de Errenteria cuenta como instrumento urbanistico de orj%msgmtggmf&gmg}m UMmendake
Plan General de Ordenacién Urbana aprobado definitivamente mediante/acuerdo:del Gonsejo

de Diputados de fecha de 3 de febrero de 2004. ABrAbagion pravisianal §m ﬁam;.@;anamem
det Preno de' L& ucmrvefﬁbn

r

— =

El equipamiento correspondiente a la residencia geriatrica “Sanmarkosene” no cumple con la
exigencia sefialada en la Especificacion Técnica n25 del Anexo Il del Decreto 41/1998, de 10 de
marzo, sobre la superficie minima de Ios espacnos comunes de I% Rrvici -

Departamento de Politica Social del 20 de mayo de 2009.

En sus condiciones actuales, a la residencia le faltarian unos 120 m?® para cumplir el requt
establecido por el mencionado Decreto de una superficie minima de dareas comunes en su
conjunto de 4,5 m” por cada residente. Sin embargo, la necesidad de una reestructuracién de
los espacios de la residencia para adaptarlo a nuevos usos que se dan actualmente, como son
el centro de dia, asi como necesidad de ampliacion de los nucleos verticales, dan como
resultado la necesidad de aumento de la edificabilidad y se considera, a su vez, prever una
ampliacion generosa de la residencia de unas 50 plazas. Esta ampliacion no se va a llevar a
cabo inmediatamente, pero se considera adecuado dejar los instrumentos para poder
ejecutarlo en un futuro.

No obstante, se ha detectado que en la parcela de equipamiento asistencial propiedad del
Gerontolégico de Errenteria S.L.,, como consecuencia de su inclusion en el Régimen de
Intervencién Urbanistica correspondiente al area de Sistemas Generales de Ordenacién
Consolidada, no es posible proceder a ninguna ampliacién de su edificabilidad.

Por ello que se esta tramitando la 52 modificacion del PGOU de Errenteria, modificacion que se
somete al procedimiento de Evaluacion Conjunta de Impacto Ambiental por afectar a suelo no
urbanizable, tal y como se recoge en el articulo 3 del Decreto 183/2003, de 22 de julio, por el
que se regula el procedimiento de evaluacion conjunta de impacto ambiental.

Con fecha de 5 de abril de 2011 el Ayuntamiento de Errenteria inicié los tramites para la
emision del documento de referencia en relacién con esta Modificacién. Tras llevar a cabo el
tramite de identificacion y consulta a las Administraciones publicas afectadas y al publico
interesado previsto en el articulo 9 de la Ley 9/2006, de 28 de abril, la Direccion de
Planificacion Ambiental emitié, mediante Resolucion con fecha de 6 de junio de 2011, el
Documento de Referencia para la Evaluacion Conjunta de Impacto Ambiental de la presente
Modificacion.

Posteriormente, el Ayuntamiento de Errenteria solicito la emision del Informe Preliminar de
Impacto Ambiental, mediante Resolucién de 10 de septiembre de 2012 de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente.

Paralelamente, el Ayuntamiento de Errenteria ha recabado los siguientes informes sectoriales
de las administraciones competentes en distintas materias:
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d Publica de Gestion Ambiental, IHOBE, S.A: Sefiala que en la zona objeto de
intervencion no existen parcelas incluidas en el Decreto 165/2008, de 30 de
2013 gga.sgpéz bre, de inventario de suelos que soportan o han soportado actividades o
l L____ﬁ__»p- i ones potencialmente contaminantes del suelo.

Udafbatzarruk baldintzarik gave emandako

1 ko oriarpena. -
| iifg”bziggimw.gm WMﬁsdel Agua (URA): Concluye que la “Modificacion puntual del PGOU de

\ del Pleno delaC ornﬂfd%nte_la_zglanxa. al 4drea 26: Gerontoldgico y a parte del ZUP-5: protegida, sin
T ~ vocacién de uso definido” no incide significativamente en materias de competencia o
dmbito de gestion de esta Agencia.

a impactos de consideracion para la salud publica que supongan aspectos
v- deban ser tenidos en cuenta a la hora de la realizacién del estudio

de |mpact

e Direccién de Desarrollo Rural e Litoral del Gobierno Vasco: Sefiala que la Direccion ya
emitié informe en mayo de 2011, en el marco del trdmite de consultas previas para la
" Evaluacién de Impacto Ambiental del expediente, formulando una recomendacion
relativa a la oportunidad de que el estudio ECIA incorporara una evaluacién de la
afeccion sectorial agraria ocasionada por el nuevo Area propuesta sobre las
explotaciones agrarias afectadas y, en caso de ser necesario, estableciera las medidas
correctoras pertinentes. El informe concluye que dicha propuesta no ha sido objeto de
consideraciéon en el Informe de Sostenibilidad Ambiental (abril de 2012) y remite de
nuevo al citado informe de mayo de 2011.

El Informe de Sostenibilidad Ambiental para la Aprobacién Inicial del expediente urbanisitco
(abril 2012) incorporaba gran parte de las determinaciones de este Informe Preliminar; no
obstante, el equipo redactor de la Modificacion y los servicios técnicos del Ayuntamiento de
Errenteria han valorado, a la vista del informe de respuesta de la Direccién de Desarrollo Rural
y algunas reflexiones posteriores realizadas, que dicho ISA no respondia suficientemente a los
requerimientos de los informes emitidos por las distintas administraciones.

A fin de subsanar estos aspectos, se presenta este documento complementario al Informe de
Sostenibilidad Ambiental del documento para la Aprobacién Inicial de la 52 Modificacion
Puntual del PGOU de la Villa de Errenteria. Este informe se centra, exclusivamente, en las
feterminaciones de los citados Informes que quedan pendiente de una respuesta contundente
BN ElSAde BB ldeAD12i2Aleste contexto, debe entenderse, no como un documento en s

ismo, sino como documentacion complementaria al citado ISA.

2013 98 18

Udalbatzarrak balsinizarik gabe emandake
BEHIN BETIKO onarpena.

Arrohacion DEFINITVA sin condicionaniee
e! ®.eno ce 'a Comoracion,

e 1l AbU 2013
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2. INTRODUCCION

Ly

v

2013 PE&: 26

Udalbatzarrak baldintzdrik gabe emandako
behin behineko dnarpefia,

Analizados el Informe Preliminar emitido por el érgano ambientglprmdﬂfp‘gmg,émtgmm,mngntes

emitidos por distintas administraciones y el contenido del

SAe/debrdacumentoorpard 1d

aprobacién inicial del expediente urbanistico (abril 2012), se concluye que los aspectos de

dicho estudio que deben ser desarrollados son los siguientes:

1. Completar el analisis de alternativas con la alternativa de/realizar la pmphaaén

prevista dentro de la actual delimitacién del Area 26, sin

necesidad de ocupar nuevos. -

suelos. El IPIA sefiala que este aspecto podria ser revisado aportandes

o Una adecuada descripcién de las alternativas, tanto de localizacion como de

ordenacion.

o Una adecuada evaluacién que contemple los

existentes en cada alternativa y su valoracion,

tierras.

condicionantes ambientales
incluido el movimiento de

o Un andlisis comparativo de las alternativas en el que se tome en consideracion
la integracion de los criterios ambientales y se identifiquen, describan y

evallen comparativamente los probables efectos

de todas ellas.

2. Justificacion de la modificacién propuesta en términos del criterio ambiental
estratégico de una utilizacién racional e intensiva del suelo. Justificar la necesidad de
ocupar suelo no urbanizable para la ampliacidn del gerontolégico.

3. Completar en andlisis y valoracién de impactos en relacién con el impacto acustico

previsto en dase de explotacion y con el movimiento de ti

erras en fase de obras. Incluir

la informacidn referente a los objetivos de calidad acustica, de acuerdo con el Anexo Il

del Real Decreto 1367/2007.

4. Completar el analisis y valoracion de la afeccion de las a

ctuaciones previstas sobre el

sector agrario y, en caso necesario, establecimiento de medidas correctoras.

Se procede al analisis detallado de estos aspectos en los sucesh

 afia FadB s BRSTRARTOMED ALA

2013 Y8 18

Udalbalzarrak baidinwzarik gabe emandake
BEHIN BETIXO enarpena.
Armnacion BHEINITVA sin eendicionanies
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LTERNATIVAS TECNICA Y AMBIENTALMENTE

Udalbatzarrak baldintzank gabe e"fdfm"df(v
| behin behineko onarpena
l Aprobacion pEMISA des 40N dE 2612 dnaliza Gnicamente alternativas de ordenacion, sin realizar un anélisis
| del Pleno de g §88ibfes alternativas de localizacién. Basandose en una necesidad de ampliacion de unos
s 2.000 m2, el ISA presenta tres alternativas de ordenacion, considerando los nuevos limites que
propone la 52 Modificacién del PGOU de Errenteria para el Area 26 “Gerontolégico”.

a-el Area 26 "Gerontologlco parece obvio que debe reallzarse un analisis
ya la alternativa 0, de realizar la ampliacion prevista dentro de la
eI Area 26, sin necesidad de ocupar nuevos suelos. Esta opcion presenta
otro aspecto que debe también considerarse en el analisis de alternativas, que es el posible
traslado de los invernaderos que se sittian en el &mbito previsto en el Area 26 para la posible
ampliacion de la residencia.

La parcela situada en la ladera norte del edificio de la residencia pertenece al mismo
propietario de los invernaderos, por lo que la ejecucidon de la alternativa O requeriria el
traslado de estos invernaderos, muy probablemente a dicha parcela propiedad del mismo
titular.

A efectos de este informe, se han definido tres posibles alternativas para la ampliacion de la
residencia:

1  Opcién 0 (alternativa 0): Corresponderia a la opcidon de realizar la ampliacion prevista
dentro de la delimitacion del Area 26 “Gerontoldgico” en el planeamiento vigente, sin
reposicion o traslado de invernaderos.

2 Opcién 1: Corresponderia a la opcién de realizar la ampliacion prevista dentro de la
delimitacién del Area 26 “Gerontolégico” en el planeamiento vigente y el traslado de los
invernaderos afectados por esta ampliacion a otra parcela titularidad del mismo
propietario, que coincide con la zona propuesta en la presente Modificacion para la
ampliacién de la residencia.

3 Opcion 2: Corresponderia a la ordenacién que propone la 52 Modificacion puntual objeto
de estudio, que propone la prolongacién del Area 26 “Gerontoldgico” hacia el norte y la

desgljﬂf% r](eeumtgﬂ\renos de este ambito ocupados por invernaderos en la

como Suelo No Urbanizable.

2013450 18
Udalbatzarrak haldintzarik gabé gmandake

KO enaipena,
af;.';mf: 'DLFINWVA sin candicionanies

Co! Piano e la Comorecion.

Ermenteria 1ﬂ 8‘ f—\[JU 2013 v
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3.1 Descripcion de alternativas :
2013 FI8: 26
Udalbatzarrak baldinizasik gabe efrandasy

. 5 : sk ; belin bBHIREAR BREHENE,
Corresponderia a la opcién de realizar la ampliacién prevista de t%&%&;é&%}?ﬂ%iéﬁ’ @dﬁé’éf’@ﬁgr‘ﬂé&
26 “Gerontolégico” en el planeamiento vigente, descartando la modificacién:prepuestaipara,
los limites del &mbito. La zona prevista para la ampliacion de la residencia dentro del Area 26— ==
alberga un invernadero en la actualidad, que seria eliminado para la ampliacién del

equipamiento. En esta alternativa el desarrollo urbanistico previsto quedaria_desvificulado del
posible traslado de estos invernaderos a otra parcela. <frenteria 2 6 MAR 2013

SECTeIArA

Opcién 0

La ampliacion de la residencia utilizando la parcela prevista a tal efecto
vigente requeriria modificar el modelo de ordenacion previsto en la 52 Modificacion P a
del PGOU, tanto las plazas de aparcamiento como algunas estancias quedaria proyectadas a
nivel de subsuelo, lo que requeriria la realizacién de excavaciones.

AITak baldinzgri
/ a
I ¢ - On-arpma? boemgn‘mk”
Bt PEFINITVA gin

N ' eondle ;
. 9@ a Comoracisn, dllananims

9 AGO. 2013

Ei wecretario / (oazkaria aau‘/
T EDN 3

na r?

. \ 4
Ampliacién de la re/f encia en AL Ls

\\ parcela ocupada por invernaderos \
n la actualidad - \.\
|

Figura 1: Esquema de localizacién de la alternativa 0.

Opcidén 1

Tratandose de una actividad econdmica consolidada para el propietario de los terrenos, es
dificil no vincular la alternativa O con el posible traslado o reposicion de estos invernaderos. En
este caso, el propietario del invernadero posee otra parcela situada al norte de la residencia,
que se trata de la parcela propuesta en la 52 Modificaciéon Puntual para incorporar al Ambito
26 “Gerontoldgico”. Por tanto, podria ser factible considerar que el traslado de estos
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invernaderos podria llevarse a cabo sobre esta ladera situada al norte del edificio actual de la

2013 8L8: 26
Asi, esta altemativa contemplaria dos actuaciones paralelas: por un lado, la ampliacion de la
Udalbatzar8SideNGia: dentro &ﬂalmgajimftacién actual del Area 26 “Gerontolégico” y, por otro lado, el

behin behintrastadepdedos in;gfnadeiros alla parcela propiedad del mismo titular que se sitia al norte de la
Aprobacion gEside sin condieionantes;
del Plers HE I8 B ,ﬁﬂ%?lﬂﬂ:

=menteria 7 D igent: irta modificar el modelo de ordenacién previsto en la 52 Modificacién Puntual
- .del"PGOU, tanto I3s plazas de aparcamiento como algunas estancias quedaria proyectadas a

lazkal
de subsuelo, lh-ade requeriria la realizacién de excavaciones.

Por otro lado, la parcela que podria albergar el traslado de los invernaderos presenta una
pendiente pronunciada en la actualidad, por lo que requeriria la ejecucion de rellenos para
lograr una topografia compatible con el uso de invernaderos.

ERRENTERIAKO UDALA

2013980 18

Udalbatzarrak baldintzarik gabe emandake-

BEHIN BETIKO cnarpena, 3
sprobacién DEFINITVA sin condicionanies cml)

9! Pleno e 'a Comoracion. .

e

Traslado de
invernadero \

Figura 2: Esquema de localizacién de la opcién 1.

Opcidn 2

Corresponde a la propuesta que realiza la 52 Modificacién Puntual del PGOU de Errenteria,
consistente en incluir parte del ZUP-5 dentro del Area 26 “Gerontolégico” para ampliar la
residencia sobre la ladera que se sitUa al norte de la edificacion preexistente de la residencia.
La incorporacién de este ambito de 3.600 m’ en el Area 26 “Gerontoldgico” se acompafia de la

6



desclasificacién como Suelo No Urbanizable Protegida sin vocacién de usedefinido (ZUP/S) de

parte del area 26 definida actualmente en el PGOU vigente en Errenteria; concretamente,
quedaria clasificado como ZUP/5 la zona de 5.200 m’ del dmbito actua dzmré’i%ew
“Gerontoldgico” ocupada por invernaderos, lo que permitira la regularizacion i.mnsahdar.m.;l
de esta actividad agraria que se encuentra fuera de ordenacién en el Pltfdeﬁm b0 Urbanisticodais effundaro
vigente. behin HelHel@ oid Rena.

| Aprobagien pravisional sin mmﬂmm.
‘ del Plénc de ia Berieraeion.

Con todo ello, la Modificacién puntual del PGOU propone reajustar los limites derArea 26
"Gerontolog[co que pasaria de los 10.875 m” que presenta en el planeamiento vigente, a

9.200 m*. eferia 2 5 MAR. 2013

La ampliacion de la residencia sobre la ladera que se sitia al nort
preexistente se realizaria procurando adaptar la nueva edificacién a la topografte
para asi minimizar la necesidad de movimientos de tierras asociados a rellenos.

En cualquier caso, la ampliacién de la residencia que posibilita la Modificacion Puntual del
PGOU esta prevista en dos fases:

e En la primera se pretende edificar un pabelldn que se situaria en el parque situado al sur
del edificio y que responderia rapidamente al requerimiento de zonas comunes exigido por
los servicios sociales. '

e En la segunda fase, se proyecta construir un edificio que se desarrolla por debajo del actual
y que crece acompanando a la pendiente de la ladera, generagdese una serie de espacios
exteriores atractivos para el disfrute de los residentes e ha clara intencién de

acomodarse a la pendiente. ERRENTERIAKO UDALA

2013937 18

2~ Ampliacién de
residencia

) \
pesclasificaci_én como Suelo No
Urba.nizable y regularizacién de la
actividad del invernadero
| e

Figura 3: Esquema de localizacién y ordenacion de la Modificacién propuesta.
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3.2 Valoracién ambiental de las alternativas consideradas

Lg(Maldra@on Bmbiental de|las alternativas consideradas se ha basado en un andlisis
.comparativo ondicionantes e impactos ambientales esperados de cada una de ellas. Las
Udafbatzarrgfﬁa!%*wwlyaﬁede.dltﬁsaipza ion se encuentran muy préximas entre si, por lo que los
behin behire@ndicionarites amblent?les e presenta el ambito territorial donde se sitlan seran muy

dicionan
Apmbac‘owﬁ@gak{d? ﬁ%dg no constitliyen un factor comparativo entre las alternativas consideradas.
del Pleno de '|a Corpn acion.

o

de obras y explotacion, y/o en la magnitud de los mismos. Los principales

Ementeria s a la propuesta de la ordenacién de estas alternativas seran:

ion y consumo de suelo: La opcidn 2 supone la artificializacion de 3.600
m2 suelo clasificado como No Urbanizable en la actualidad, mientras que las opciones
0 y 1 se ajustan al suelo clasificado como Suelo Urbano en el planeamiento vigente
para la_ampliacién de la residencia. No obstante, la opcion 2 propone también la
ERRENTEleIWn como Suelo No Urbanizable de una parcela de 5.200 m” ocupada por

invernaderos en la actualidad, pasando a pertenecer a la ZUP/5: drea sin vocacion de

2013 Y3 ubp definido.
Udalbatzarrak baldintzarik be emandake
BEHIN BETIKO on.sirpamlalSéa cuanto al consumo de suelo, la alternativa 0 es la que supone una menor ocupacion

Aprobacion DEFINITVA sireroplantadY@ique no prevé el traslado o reposicion del invernadero afectado con la
¢'e! Pleno de la Comoracid@mpliacién de la residencia.

Ementeria ‘@ {-;. A[JO 2[]13 M

. Movimiento de tierras: Se ha estimado el movimiento de tierras asociado a cada
. alternatwa Debe entenderse que estos datos son simples estimaciones que responden
al grado de detalle que presenta el proyecto de ampliaciéon de la residencia en esta
fase de la planificacién.

Como ya se ha mencionado en la descripcion de las alternativas, la ordenacion
propuesta en las opciones 0 y 1 requeriria un mayor aprovechamiento bajo rasante del
nuevo edificio, lo que tiene efectos sobre el balance de tierras. En el caso de la
alternativa 1, debe afadirse también el relleno que deberia ejecutarse para lograr una
topografia llana de la parcela situada al norte de la residencia para poder acoger el
traslado de los invernaderos. Con todo, de acuerdo a las estimaciones realizadas, el
menos balance de tierras corresponderia a la opcién 2, que tendria una necesidad de
relleno de 227,17 m3 para la construccion de la nueva edificacion sobre la ladera al
norte del actual edificio; la opcion O requeriria el desmonte de 5.526 m3 para la
ampliacién de la residencia; la opcién 1, ademds de esta misma necesidad de
desmonte, requeriria un relleno de 6.789,014 m3 para la instalacion del invernadero
en la parcela situada al norte de la residencia, lo que daria un balance total de una
necesidad de préstamo de 1.260,014.

e Afeccién al sector agrario: El extremo sureste de la parcela del actual Area 26
“Gerontoldgico” se encuentra explotada por unos invernaderos en buen estado,
siendo unos terrenos que no pertenecen a la residencia, sino son propiedad del titular
del caserio contiguo Abrin-Garaikoa. Si bien se trata de una explotacién agraria con
actividad econdmica, se encuentra fuera de ordenacion en el planeamiento vigente, al
resultar un uso incompatible en Suelo Urbano.
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La 52 Modificacion del PGOU (opcion 2) da respuesta a tstibrobl ,
desclasificando este terreno como Suelo No Urbanizable Protegido sin meg:iémsiez:g)
definido (ZUP/5), donde este uso es admitido. Asi, la ;opcién 2 supone nroggblo el
mante‘nimi'einto de esta explotacion agraria en I?s términbsugrct,gaa@r,r ‘:?SLI(I’LQ’ _/ﬂ,‘,’,?g;';?,ﬁ%!‘i‘.a Bmundeko
consolidacion de este uso dentro del planeamiento urﬂa%ﬁ;;q;&ﬁ,;;_g\@[,ﬁgggﬂb\echo

podria entenderse como una medida compensatoria por laastificializacion de iueved/olonantes,
suelo que prevé esta Modificacion para la ampliacién de I3 residenciageriatfica’? > 0 L

La opcion O supondria la pérdida de una explotacion agraria @
sustento econémico para el titular del caserio Abrin-Garaikoa, y
compensatorias o correctoras para reponer dicha explotacion.

onstituye un

La opcidon 1 propone el traslado de los invernaderos a la parcela situada a
edificio actual de la residencia; estos terrenos quedan clasificados como
“Agroganadera: Alto valor estratégico” en el PTS Agroforestal (Documento de
Aprobacién Provisional, 2010). No obstante, se trata de un terreno con una orografia
desfavorable para la actividad agraria, presentando una pendiente pronunciada
superior al 20%. La pendiente de un terreno constituye un factor determinante en la
capacidad agraria de los suelos, al limitar la capacidad de acumulacion de suelo;
considerando estos aspectos, podria decirse que no se congidera probable que los
suelos situados al norte de la residencia constituyan suelosg# :i.-:‘ Valor” para el

desarrollo de actividades agrarias, menos aun que pres .g nejores M pErudes O UDALA

agrarias que los terrenos donde actualmente se asientan los inveéraderos.
ns ‘
2013 ¥ 18
Ademas, debe afadirse que tampoco se ve clara la opciéﬁdaw%d%%%agfadar. los
invernaderos a esta parcela propiedad del titular del caserigiAbu i éﬁ;f ';gﬂebﬁ omancdake

este tipo de instalaciones requieren de pendientes menos protiéitiadasiiiFiNITVA o
<o/ B.gno ce ' Og G:é?"eoﬂdlelonanu

Cl

Es significativa en este sentido la situacién que se registra en est&/@fbito. l!aEPﬂGgazmg
donde se localiza el invernadero, en las que las opciones 0y 1 prevén la ampliacion de
la residencia, y la parcela situada al norte de la residencia, en la quer%l'a\gg;')a?m‘«g: S e
proyecta la ampliacién, son propiedad del titular del caserio Abrin-Garaikoa.'\‘\.Lw
propietario ya ha expresado que los suelos que se localizan al sur del gerontoldgi
(donde se asientan los invernaderos) tienen unas buenas aptitudes para esta activid
mientras que la parcela situada al norte de la residencia ni siquiera la tiene destinada
la actividad agraria. Esta diferencia de aptitudes del suelo, unido a la existencia de unas
instalaciones existentes como es el invernadero, son el motivo fundamental por el que
este propietario se ha negado a la venta de la parcela donde se sitian los invernaderos
y, por el contrario, se muestra dispuesto a vender la parcela situada al norte de la
residencia, de la que no obtiene beneficio econémico ninguno en la actualidad.

La valoracion de la afeccion de la solucion finalmente adoptada sobre el sector agrario
queda recogida en el capitulo siguiente de este informe.

Impacto acustico: La localizacion y disposicion de los nuevos elementos edificatorios
previstos en las tres alternativas propuestas no difiere lo suficiente para esperar una
situacién acustica diferente en fase de explotacidn. En este caso, la afeccién aclstica
que podria tener la ampliacion prevista para la residencia en las tres opciones
analizadas sera muy similar, ya que, como bien se vera en el capitulo 5 de este
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?% ERRENTERIAKO UDALA

@h Informe, se espera que la situacion acustica de este nuevo desarrollo sera favorable en
> fase

203332%; 28..4

impacto acustico en fase de explotacion para la propuesta de ordenacion que realiza
- - : ificacio GOU objeto de estudio en este informe queda analizado con
l Udalbatzarrak bal J%tzarﬂg :’i%@%%’pﬁik& itul 5(11 tainf 9
| benin behineko on@ies. detalle en el capifulo 5 de este informe.
Aprobacion provisional sin condicionantes,
Al ia Corporacion. i - St
_?.?L'lerl?.?,?._;,.-ﬁ..extrem&—sufeste—ﬂe‘a parcela del actual Area 26 “Gerontolégico” se encuentra
explotada por unos invernaderos en buen estado, siendo unos terrenos que no
eRecen a la residencia, sino son propiedad del titular del caserio contiguo Abrin-
Ementeria -7 C i bien se trata de una explotaciéon agraria con actividad econémica, se

-

ALTERNATIVAS

FACTORES O IMPACTOS AMBIENTALES

Opcién 0 Opcién 1 Opcion 2
Artificializacion de suelo - - +3.600 m’
-5.200 m’
ERREN | Mayittiehtds BeAiesas +5526m° | -1.206,014m’ | -227,17m’
Suelos de alto valor estratégico (PTS Agroforestal) | - - 2.618 m2
e lotagiones agrarias afectadas al i 0
2213 UE iecat’ﬂacdstica : Favorable Favorable Favorable

Ucalbatzarrak baidintzarik g#bd amandal\:&ab[a 1: Resumen de la valoracién ambiental de alternativas.
[ ]

BEHIN BETIKO enarpena. :
Aprebacion DEFINITVA sin condicionanies

el Pleno de la Golorgdnificacion de la solucidn finalmente adoptada

Ementeria 19 Aﬁﬂsaﬂﬁon finaI’uente adoptada en esta 52 Modificacion Puntual del PGOU de Errenteria es la

E gc_‘e.l?ggg‘rén,z.-yﬁi@ﬂ)'es que podria cuestionarse como se adapta esta propuesta con el objetivo
iambiental estratégico referido a la utilizacion racional e intensiva del suelo, ya que la
‘delimitacién actual del Area 26 “Gerontoldgico” ya incluye una reserva de suelo clasificada
omo suelo urbano en el planeamiento vigente para albergar una posible ampliacion de la
reésidencia, coincidiendo con los terrenos que albergan unos invernaderos en buen estado en la

ctualidad.

Desde el inicio de los trabajos de planificacion de la ampliacion del geriatrico pusieron en
evidencia un defecto del planeamiento urbanistico vigente en el Area 26 “Geriatrico”, ya que
clasifica como Suelo Urbano una zona ocupada por invernaderos en la actualidad, uso que es
incompatible con su clasificacion como suelo urbano. Estos invernaderos, ademas, representan
una actividad econémica relevante para su propietario, el titular del Caserio Abrin-Garaikoa.

Ante esta situacion los servicios urbanisticos municipales, y ante la negativa del titular de
Abrin-Garaikoa de vender los terrenos de los invernaderos, plantearon la necesidad de buscar
una solucion este problema, para lo que promovieron la presente Modificacion del PGOU. Esta
Modificacién ha pretendido compatibilizar la ampliacién de la residencia con el mantenimiento
| de la citada explotaciéon agraria, dando como solucion la ampliacién de este equipamiento
hacia el norte, sobre una parcela también propiedad del titular del caserio Abrin-Garaikoa.

La propuesta supone descartar el uso de suelo clasificado como urbano a tal efecto para
artificializar nuevo suelo situado al norte de la residencia: esta propuesta es entendida por los

10
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servicios municipales de urbanismo como una absoluta excepcfon al modelo de ciudad que |
tienen adoptado, y son muy consciente de ello. Por ello, la MddlfcamonlEeEBGDPég*e@Ba
desclasificacion de 5.200 m” de suelo urbano, con lo que se! Iogra la consolidacion de la
actividad agraria de los invernaderos. Esto debe valorarse posntlvgmma,mngngguua BriENdEK
actividad en franca regresion en las ultimas décadas, tanto enceh términe municipal de

Errenteria como en el Territorio Histérico de Gipuzkoa en su conjurﬁBfO*HC'U”E" Ovisiiial #in ’3@{1&‘“‘0”5”"9"
| del ’—‘lf no: aé la Co ?bm"’ﬂii‘m'

-_,-;,--_,‘;-,“..:'. [Srey | 5

Asi, si bien se artificializan 3.600 m* como suelo urbano, la desclasificacién de 5.200 m’ da
lugar a un balance positivo de 1.600 m” para el suelo rural del término muniei
superficie global del Area 26 “Gerontoldgico” se reduce, pasando de 10.7

- v

Tal como se recoge en la valoracion ambiental de las alternativas;

Modificacién del PGOU se ha realizado intentando adaptar la ordenacién a la oro

terreno y adoptando criterios de minimizacion de impactos ambientales, de forma que el
balance de tierras mas favorable, de acuerdo a las estimaciones realizadas en esta fase de la
planificacion, es el correspondiente a la solucién finalmente adoptada.

El andlisis y valoracidn de impactos desarrollado en el Informe de Sostenibilidad Ambiental del
documento para la Aprobacion Inicial de la 52 Modificacion Puntual del PGOU tampoco sefiala
la existencia de impactos de magnitud significativa que requieran el replanteamiento de estas
propuestas. :

ERRENTERIAKO UDALA

2013 Y37 1.8

Ydalbataamak ¢ :
BEHIN B fm;"’,‘j;;;&ﬂ‘f gabe emandaks

|
|
i
Afrabacian BiFIN|
# Piarnoce s Gm 8in Gﬂﬂqlegeﬁmu

Erensie 4 g AG0, 2013
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ERRENTERIAKO UDALA

Udalbatzarrak bafd;ntzarrk gabe emandako

behin behineHgPia j’é&}ﬁ%ﬁ@&cﬁﬂﬁ@

ro isI0
gs{%l?:[f? 85 Jiﬁ’&@ﬁacﬁmha justificado

ION DE LA MODIFICACION EN TERMINOS DE CRITERIOS
ALES ESTRATEGICOS

h
|

realizado en el capitulo anterior sobre la solucién finalmente
propuesta que realiza la Modificacién puntual del PGOU a la luz

| deloscriterios ambientales estratégicos, en particular con el referido a la utilizacion racional e

al, que dice que “se deberia justificar por qué la ampliacién se plantea en un terreno

no urbamzable cuando tiene cabida en el drea actualmente delimitada como suelo urbano de
sistema general de equipamiento comunitario, que ademds no requeriria los movimientos de
tierra que se prevén con la actuacién propuesta”.

ERRENTERIAKO

201395 18

UDALA

Udalbatzarrak baldint2arik gabe emandake

BEMIN BETIKO onarpena.

Anrobacion DEFINITVA sin condicionanies

¢e! Piano de 'a Comoracion,

Ementera { g AGO. 2013
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5. IDENTIFICACION Y VALORACION DE IMPACTOS

L ’d?:'b:a"zarmk baldintzarik gabe emandako
| behin behineks OHEPENA,

Si bien el Informe Preliminar da por buena la identificacion y valoracnénrdajmmaﬁtﬂﬁsrﬁ !@‘#@andr:: ionantes,
en el ISA del documento para Aprobacidn Inicial (abril 2012), sefiala la 'ﬁg;égjﬂdd decompletar
este analisis con la valoracion de los siguientes aspectos: o P o ‘_““*_\—J

e Estudio acustico especifico

El ISA de abril de 2012 incluye los datos relativos al “Plan de Evaluacién
Errenteria: Propuesta de Plan de Actuacion”, realizado por AAC en 2006. Este estudlo incluia e
ambito de la Modificacién del PGOU dentro de la zona potencialmente afectada por el tréfico
viario y el poligono industrial Txirrita Maleo. No obstante, se sefiala en el ISA que el talud
situado frente al poligono industrial Txirrita-Maleo hace la funcién de barrera sonora, por lo
que en el centro Sanmarkosene la intensidad sonora es considerablemente inferior que en el
origen de emision.

Los Mapas Estratégicos de Ruido de los grandes ejes viarios del Territorio Histérico de
Gipuzkoa, aprobados por Orden Foral 362-C/2008, de 3 de noviembre de 2008, incluyeron la
A-8 entre las infraestructuras analizadas. De acuerdo a los resultados de estos Mapas, el ‘Area
26 “Gerontoldgico” podria quedar afectado por las emisiones acusticas procedentes del trafico
rodado de este viario. La parcela situada al norte de la residencia queda mas expuesta a las
emisiones acusticas procedentes de la A-8, de forma que presenta niveles de inmisién entre
60-64 dB(A) durante el periodo dia (Ld) y entre 55-59 dB(A) durante el periodo noche. La parte
trasera de la residencia se encuentra mas protegida acusticamente, presentando niveles de
inmision entre 55-59 dB(A) durante el periodo dia (Ld) y entre 50-54 dB(A) durante el periodo
noche. La entrada en servicio del Segundo Cinturén de San Sebastian es posterior a la
elaboracién de estos Mapas Estratégicos; la puesta en funcionamiento de este segundo
cinturén ha supuesto una reduccion de la intensidad media diaria que soporta la A-8 a su paso
por el ambito de estudio, muy en particular de vehiculos pesados. Se considera que este hecho
habra tenido su efecto sobre la situacidn acustica de este entorno ff; , rminos de atenuacion
del impacto acustico, aunque no se dispone de datos actuali

0 duie BTG BRE) UDALA
extremo. = 5

2013 Y3 18

Udafbamrrak baidintzar

S BTt o s
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¢el ®i9no ce 'a Comers eﬁ n aandmmnm

Ementeria r; 9 L\G[; 2[]13
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Figura 4. Mapa de ruido para el periodo dia (Ld). Fuente: Mapas Estratégicos de Ruido de los grandes ejes viarios del
Territorio Histérico de Gipuzkoa
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Figura 5. Mapa de ruido para el periodo noche (Ln). Fuente: Mapas Estrétégicos de Ruido de los grandes ejes viarios

SR i RimRTeDakA
2013450 18

Udalbatzarrak baldintzarik gabe amandake

FIKO gnarpena Y
fg@iﬁfn REFINITVA sin eandigionanies

¢e) Plano ce'a cm‘cién.

Erenteia 4 g AGO, 2013 A

{~ | [gazkarna a

El swureta]

14



52 Modificacién Puntual del PGOU rejdBiVial Area 26: Gerontoldgico
Documento complementario al Informe de Sostenibilidad Ambiental del doE

“ d pafa RAGEINFIBTIOINO UDALA

A efectos del Real Decreto 1367/2007, de 19 de octubre por Iel q 'e se desa :

37/2003 de 17 de Noviembre, del Ruido, en lo referente a zonificacion actsti Tz 2

calidad y emisiones acusticas, el Area 26 “Gerontoldgico” quedar’va cIasuflcd:Z:Q) r?zﬁ‘é 5

acustica tipo e) Sectores del territorio con predominio de uso dﬁl sgelo de ,_J 2 k 0;

docente y cultural, ya que establece que quedaran adscritos a este, é@ 3 ?ﬂi ﬁm“ﬁ‘é‘,"’ Eftiatideko
zonas del territorio destinadas a usos sanitario, docente y c lmmbgaenrsg%ﬁﬁmf?ﬂzﬂﬂefenamy@;
exterior, una especial proteccion contra la contaminacién acu ﬁcémeiesta:’amo s, :
residenciales de reposo o genatna, las grandes zonas hospitalarias con pacientes ingresados, = ===
las zonas docentes tales como “campus” universitarios, zonas de estudio y bibliotecas, centros

Ementeria 9 § MAR 2013

Sectores del territorio con predominio de suelo de uso
sanitario, docente y cultural que requiera una especial
proteccion contra la contaminacion acustica

Para el resto de areas se establece como objetivo de calidad acas arggﬁﬁﬁJﬁﬁleO UDALA
superacion del valor que le sea de aplicacidon de la tabla anterior, dismintiido 5 decibelios.

2013 Y37 1 8
Con lo que la tabla anterior quedaria: Udalbatzarrak bay,

/]
BEHIN BETIKo o{:grﬁnk R Smariate

onanies

Sectores del territorio con predominio de suelo de uso :
sanitario, docente y cultural que requiera una especial | 55 55 Ementena *5‘3 NJU ZG
proteccion contra la contaminacidn acustica

3
driaM

—

Jrnnnl’ gad4
Erocuore

Los niveles de inmision sefalados por los Mapas Estratégicos de Ruido se encuentran cas
los limites definidos en las tablas anteriores, por lo que no aseguran el cumplimiento de
| mismos en fase de explotacién del nuevo moédulo de ampliacién de la residencia.

De acuerdo a estos datos, durante la redaccion de este informe se han realizado una serie de
mediciones de ruido en varios puntos del ambito de estudio, en un dia laborable. El objetivo de
estas mediciones es realizar una primera aproximacion a la situacién aclstica del ambito, para
detectar posibles problemas en fase de explotacién y determinar, en su caso, la necesidad de
desarrollar un Estudio Acustico Especifico en fase de proyecto que aborde la situacion acustica
del ambito en su conjunto.

Los puntos de medicion del ruido (PM) se localizaron en los siguientes lugares:

e PM1: En el vial de acceso a la residencia, justo antes de la entrada al parking. .

e PM2: A media altura del vial de acceso a la residencia, a la altura de la parcela prevista
para la ampliacion de la residencia.

15
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parte bajd de la parcela propuesta para la ampliacién de la residencia, junto
industrial.

Udalbatzarra
behin behing
Aprobacion |
= del-P!gnad

S—

Ementeria - 2 B MA

\dazkari

i

310,55 Figura 6: Localizacién de |

os puntos de micién.
N3 LﬁﬁT- 1

ara e\férminar el nivel de presién sonora en el entorno de la actuacién, se midieron el nivel
udalbatzarrak%ﬂfﬂ!mphom’l‘&ﬂﬂ}fﬁente ponderado A (Leq) y el nivel de presién sonora maximo (Lmax),
BEHIN BETIKgaren d\wutos. Las mediciones se realizan con un Sondmetro Integrador

: % EI&R
Aryobacion D'E,Fé‘fﬂ 5 O?Pp% 1 analizador de espectro marca SC-30 CESVA, ajustado mediante calibrador
Cg! Pleho de'! B.5.

Ermenteria «i1 9 A‘ ;

o | lagzkana ﬁa%

E ““L,Eg{ﬁs fueron los resultados:
= | )|

Lugar de medicion Hora Mayores focos de ruido Leqg Lmax,

Junto al vial de acceso a la
residencia

15:21 | Tréfico viario, poligono industrial, | 56,2 85,5
obras publicas*

PM 2 Altura media de la zona de | 15:33 | Tréfico viario, poligono industrial, | 55,67 [ 91,5
ampliacion de la residencia obras publicas*
PM 3 Junto al poligono industrial | 15:45 | Trafico viario, poligono industrial, | 58,00 94,8

obras publicas*

*Nota: En el momento de realizar las mediciones habia obras en ejecucion en varios puntos de las
inmediaciones de la residencia, aunque no se trataba de trabajos con maquinaria muy ruidosa.
Tabla 2: Resultados de las mediciones de ruido realizadas en el entorno del Area 26 “Gerontolégico”.
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Los resultados obtenidos en las mediciones confirman la sensaci6ffdctistiéa qué:se iperéibein) UDALA
situ en el ambito propuesto por la presente Modificacion para la ampliacion de la re5|denc1a

Se trata de un entorno con una situacién acustica tranquila, donde se r
inmision acdstica que se considera podrian ser compatibles con €l confort a u%mdgég.ﬂzga
ampliaciéon del equipamiento geriatrico.

En cualquier caso, los objetivos acusticos que define el RD 3’6"/}'
equipamientos son muy exigentes, especialmente para el perlojﬁiqj&

de estos niveles resulta algo incierto en cualquier punto de la urbede—E—H"en -
la densidad de infraestructuras, asentamientos urbanos e instalaciones j dustriales que hay en

el municipio. Errenteria 2 §MAR 2013
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A este respecto, el Proyecto de urbanizacion y edificacién del nuevo equipam entoldﬂtgera —
prever la proteccién acustica de la nueva edificacion, ya que, en todo caso, debera darse
cumplimiento a los objetivos definidos en la Tabla B del Anexo Il del RD 1367/2007, aplicables
al espacio interior habitable de edificaciones destinadas a vivienda, usos residenciales,
hospitalarios, educativos o culturales. El citado Decreto no define con claridad los objetivos
que resultarian de aplicacion en este caso (si se trata de vivienda o uso residencial, o bien
hospitalario). En cualquier caso, ambos objetivos son idénticos, por lo que constituyen la
referencia a considerar en la redaccién del Proyecto de ampliacion de la residencia.

Indices de ruido

Ln
Vivienda o uso Estancias 45 35
residencial Dormitorios 40 30 :
R Zonas de estancia 45 RERENTERIAKO U :
HaspiimaHs Dormitorios 40 30 O UDALA
2013 93T 18
- !
e Estimacién de movimientos de tierras ggﬂfﬁg‘gfk b"fd’”u”’f pabe emandake
Né,
Aprobacién DEFINITUA -

n eondiciananies
Se ha estimado el movimiento de tierras asociado a cada alterné'ﬂ!/a R '8 Menasne enque

estos datos son simples estimaciones que responden al grado de cgﬁealle que presenta el
proyecto de ampliacion de la residencia en esta fase de la planificacion. En ?ﬁ'g#‘?ﬂrmt?ﬁﬁ

muestran los perfiles edificatorios que se han empleado para esta estimacion. i

fweuigela

El balance de tierras asociado a la propuesta que realiza la 52 Modificacion puntual de'l..PGOU .\"n'§
seria de -227,17 m’>, esto es, la ejecucion de la ampliacién de la residencia tendria una L
necesidad de relleno del citado volumen de tierras.

Atendiendo al escaso volumen de tierras necesario para la ejecucién de la ordenacion
propuesta, en esta fase de la planificacion no se considera que este impacto alcance
magnitudes significativas y se ha valorado como un impacto COMPATIBLE en fase de obras.
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6. VALORACION DE LA AFECCION SOBRE EL SECTOR AGRARIO” "~ ° "

| Udalbatssrrak baldintzank abe smumdaky
En la valoracién ambiental de las alternativas se ha analizado la ﬁ%gg@g;é@%&%ﬁié’ﬁﬁgk delas
distintas opciones de localizacion propuestas. En este sentido, ;Iajgimmtg@@@gmgﬁéﬁcuoﬁ‘, ohanles,
en si misma, seria la que supondria una mayor afeccién sobre el séctor agrarie;=ya=g

supondria la eliminacién de los invernaderos actuales.

Estos invernaderos suponen un ingreso econdémico para el titular delea
situado préximo a la residencia geriatrica. La explotacién de este caserio q
con la explotacion que se sitta al sur del ambito de estudio.

Figura 7: Vista general de las explotaciones agrarias de las inmediaciones del ambito de estudio.

En este sentido, la opcién se eliminar estos invernaderos se considera que podria
comprometer la integridad de esta explotacion, muy especialmente al constituir una actividad
econOmica para su titular.

No obstante, la solucién que propone la 52 Modificacién d OU de Errenteria conllevara

también afecciones, aunque de menor magnitud, sobre e fﬁﬁmmﬁmt@fw&qm
documento de Aprobacién Provisional del Plan Territorial Segf@rial Agroforestal de la CAPV
clasifica un total de 0,39 Ha en el ambito de estudio como ‘Agrom?:@ : Ail Valor
Estratégico’, correspondiente a aquellos suelos que presentan una H&g} ﬁacidad

agrologica. Udalbatzarrak baldinizarik cabe e
fggéN ?fTIK@ u‘narpma.ﬁ .
Brezacion DEFINITVA sin eondicie anies
@l Plgno de '3 Comoracian, .
Ementeria 4 AR 9N
1 éq f'-\(j{_l f,m3
rig / lagkkarig a{t}%
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52 Modificacion Puntual del PGOU relativa al Area 26: Gerontolégico

.‘_’/Dewmeﬂrﬁmm-r\() al Informe de Sostenibilidad Ambiental del documento para la Aprobacién Inicial

g 2
. ERR 'ﬁEWﬁ‘ﬁ@in&L’ﬁt Valor’ se sitlia en el extremo norte de la parcela que alberga los
3 invernaderos en la actualidad. La entidad que presenta la explotacion agraria (consistente en

NVeFAa de| caserio Abrin-Garaikoa sefiala que los suelos que se localizan al sur del
gﬁﬁngggi%ie en unas buenas aptitudes para esta actividad. Esta parcela podria quedar
.afec ad% por el nugevo vial de|acceso previsto en la Modificacién del PGOU.
abe émandako

ok baldintzarik @

kb mwmgggn‘ggomeyal r coincide parcialmente con la parcela situada al norte de la
™ Si X

\ Udalbatzarr
| pehin behin

suelo queda clasificado de “Alto Valor” en el PTS Agroforestal, se trata de
un terreno con una orografia desfavorable para la actividad agraria, presentando una
pendiente preaunciada superior al 20%. La pendiente de un terreno constituye un factor
q capacidad agraria de los suelos, al limitar la capacidad de acumulacién de
estos aspectos, podria decirse que no se considera probable que los

Y \ Amnhaciqnwéﬂﬂé’r‘\ iay ¥, que se pretende incorporar al Area 26 mediante la presente Modificacion

del Pleno SPARUAL.-Si bien

Errentena

donde actualmente se asientan los invernaderos. La orografia que presenta esta parcela norte,
ademas, dificultaria la implantacién de este tipo de instalaciones, que requieren de pendientes
menos pronunciadas.

Figura 8: Vista general de la ladera norte sobre la que seproycta la ampliacién de la residencia en la 52
Z'] 13 UaT' 1 8 Modificacion del PGOU de Errenteria. Fuente: b5m.gipuzkoa.net
Vi JUL,

Udalbatzarrak bidirestekqasoy seaohsilera que, en términos de afeccion al sector agrario, la propuesta de
BEHIN BETIKO i6n del PGOU resulta mas coherente con la proteccién de la actividad agraria, en
Mﬁw e ?82@ : p graria,

ﬁﬂ:ﬁf&v&ﬁmcm{ 3%° eh'fs Gltimas décadas. La Modificacién del PGOU propone mantener la

: exp!o'gaciéh agraria del invernadero en sus condiciones actuales; se trata de una explotacion
Ereniena 1 (,:l Aﬁ[ﬁuauénstit e un ingreso economico para el titular de la misma, y es esa la razén de la
El Q‘.;b[cz%%}ggativar- "ha mostrado tal titular para la venta de los terrenos previstos en el planeamiento
é’"wfgente para la ampliacién de la residencia. En este sentido, desde el punto de vista de la
\-sgstenibilidad agraria, se considera mas adecuado anteponer el mantenimiento de una
xplotacion de cierta entidad, en lugar de una parcela clasificada como “Alto valor estratégico”
por el PTS Agroforestal, pero que no alberga usos agrarios en la actualidad. El propietario de la
parcela propuesta por la Modificacién del PGOU para la ampliacion de la residencia es también
el titular del caserio Abrin-Garaikoa; seglin comunicaciones del propio titular, la capacidad
agraria de esta parcela es inferior al de la parcela donde se asienta el invernadero en la
actualidad, y esa es la razén por la que no hace uso de esta parcela en la actualidad y por la
que ha accedido a la venta de la misma.
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52 Modificacion Puntual del PGOUfre
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Anexo:
- Movimiento de tierras- opcién 1

- Movimiento de tierras-opcion 2

e: 1/1000

e: 1/1000
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seccion 4
INVERNADEROS
s()+s(n+1) X distancia
2
seccion 3
Desmonte 0,12m2
Relleno 157,91m2
Total -157,79 m2
-1262,32 m3
seccion 4
Desmonte 4,52 m2
Relleno 116,74 m2
Total -112.22 m2
-2127,68 m3 g '
seccion 5 seccion 5
Desmonte 12,75 m2 SOnl I IOr Osene
el £4,80 m2 errenteria gipuzkoa
Total 71,93 m2
-1573,56 m3
seccion 6
Desmonte 9,71 m2
Relleno 52,74 m2 ERREC] ITCRIAKO UDALA
Total -43,03 m2
-815,07 m3
seccion 7
Desmonte 9,77 m2 2013 PES 2 6
Relleno 46,87 m2
. - Udalbatzarrak baldintzarik gabe emandako
! behin behineko onarpena.
-568,12 m3 Aprqbacigﬁn provisional sin condicionantes,
del Pleno de {4 Corporacion,
Desmonte 9,77 m2
Relleno 46,87 m2 -
o - Total -37,1m2
R L = 439,26 m3 Emegtera 9 5 MAR 2013
e P o Idazkaria / La sevreta
Co P
TOTAL -6786,014 m3
seccion 6
RELLENO de 6786,014 m3
RESIDENCIA .
49 UZT.
seccién 2 ZOi JUL. 1 8
Desmonte 208,13 m2 . .
Udalbatzarrak baldintzarik gabe emandake
Relleno 23,93 m2 BEHIN BETIKO onarpena,
Total 184,2 m2 Azeobacién CEFINITVA sin condicionantes
5526 m3

¢e! P.eno Ce 'a Cormporacion.

DESMONTE de 5526 m3 e 1 9 AGO' 2013

seccion 7
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INVERNADEROS
s(n)+zs(n+1) X distancia
seccion 3
Desmonte 4,53 m2
Relleno 129,91m2
Total -125,38 m2
-1003,04 m3
seccion 4
Desmonte 194,61 m2
Relleno 79,09 m2
Total 115,52 m2
sanmarkosene
seccion 5 errenteria gipuzkoa
Desmonte 18,55 m2
Relleno 64,54 m2
Total -45,99 m2
594,13 m3 -
_ ERRENTERIAKO UDALA
seccion 6
Desmonte 59,70 m2
Relleno 47 51 m2
Total 12,19 m2 2013 RES: 26
-239,64 m3
seccion 7 Udalbatzarrak baldintzarik gabe emandako
Desmonte 51,8 m2 zehifgbéiﬂihékﬁ e”si‘péﬁ?’ e
probaclen pravisioial sifi 66nd tiohantes,
Rell iy N
el e dal Pienio de la Gorporacion.
Total 21,73 m2 z e O s ]
240,49 m3
Desmonte .
Relleno 51,8 m2 E"em ’
Total 30,07 m2 idazkaria
21,73 m2 258,59 m3
TOTAL -227,17 m3 ERRENTERIAKO UDALA
RELLENO de 227,17 m3 ——
(2]
2813 Y60 18
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